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Nueva Revista

.Sera Eurabia? ¢ Sera un club cristiano secularizado?

Descripcién
EUROPA ANTE EL ESPEJO TURCO

Asi, el comisario holandés Bolkenstein (de Mercado Interior) y el austriaco Fischler (de Agricultura),
opuestos a la adhesion de Turquia, no han dudado en levantar los espectros de la «islamizacion» de
Europa y referirse incluso al sitio de Viena, mientras las opiniones publicas de Francia y de Alemania
mostraban sus recelos, hasta el punto de auspiciar, en el primero de los paises mencionados, la
posibilidad de un referéndum sobre la adhesién turca.

Se trata de un espinoso y complicado proceso que, al mismo tiempo, resulta muy revelador en un
doble sentido: muestra tanto la ambivalente relacién entre Occidente y el mundo islamico, por una
parte; como también una de las cuestiones clave del siglo XXI, que es la crisis de identidad europea.

Un examen de los argumentos utilizados por quienes se manifiestan contra la pertenencia de Turquia
en la UE, incluso cuando algunos de ellos se presentan en un envoltorio de argumentacion aséptica,
«puramente técnica», nos proporcionan una muestra clara de esa ambivalente relacion Occidente-
Islam. Veamos.

SUBDESARROLLO ECONOMICO

Turquia, sostienen los detractores de la adhesion, es un pais pobre, situado bastante por debajo de la
media europea; costara por tanto a la Unién y a sus Estados miembros mucho dinero en fondos
estructurales y de cohesion.

Cierto es que Turquia es pobre, relativamente pobre al menos. Pero también lo es Rumania, un
candidato que ingresara en la Union en 2007 sin haber tenido que atravesar el «desierto» que esta
aun atravesando Turquia. Y eso que Rumania provenia de un sistema de economia socialista
centralizado, bastante mas dificil de homologar con el capitalismo de bienestar europeo que el
semicapitalismo imperfecto de Turquia. En realidad, los fondos estructurales y de cohesién vienen a
ser, ademas, como la energia, que no se crea ni se destruye sino que se transforma: porque pasan de
beneficiar a los ibéricos a hacerlo a los alemanes del Este o0 a los polacos y, de éstos, luego a
rumanos Yy turcos. Por otro lado, ¢no habiamos quedado en que esa era una de las funciones
beneficiosas de la UE —tirar de las economias mas atrasadas y ayudarlas a desarrollar su
potencial—?

GRAVE PESO DE POBLACION
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Turquia —contindan quienes se oponen a su pertenencia a la UE— es un pais muy poblado y, lo que
es peor, con una poblacion en expansion, al contrario que la envejecida e incluso menguante
poblacién de la Unién. En veinte afios aproximadamente, Turquia superara a Alemania en poblacion,
lo que, con la Constitucién aun nonata en la mano, le dara un liderazgo de hecho de Europa.

El argumento de nuevo es cierto, aunque incluso en esa coyuntura necesitaria Turquia alianzas para
lograr hacer valer sus criterios. En todo caso, la Constitucion aiin no ha entrado en vigor y existen
dudas razonables de que entre algun dia. Si no entra, o mientras no entre, se aplicara el sistema de
Niza, en el que cuidadosamente se obvio el tema turco, por lo que el peso especifico de Turquia
estaria por negociar. (Y aqui un inciso: este argumento valdria mas bien para reforzar a aquellos que
se daran el gusto de votar «no» en los respectivos referendos que se convocaran a partir de 2005).

Y ES UN PAIS MUSULMAN

Turquia, y aqui los opositores muestran sus cartas, es un pais musulman, por muy secular y laico que
lo hiciera Ataturk, y siempre lo seguira siendo. Aun admitiendo que el actual Gobierno turco, con un
primer ministro «islamista», esta dando pruebas irrefutables de una vocacion reformista y por tanto
modernizante, no cabe excluir una «involucién», es decir, que un partido mas «islamista» que el de
Erdogan alcance un dia el poder y transforme Turquia en una «republica islamica a la irani». ¢, Qué
haria entonces la Union? Tendria que «congelar» la pertenencia de Turquia a la UE, pero con menos
timidez que en el caso del austriaco Haider. El panaofama.-podria ser ain mas negro si se combina con
el argumento anterior: de una republica islamica:de maximo poder en la UE, gracias al criterio
poblacional, resultaria jla imposicion,del velo y la poligamia!l

Turquia es, desde luego, un pais de mayoria de poblacién musulmana y en democracia todo es
posible. Hace afos en la laica y militarizada Turquia hubiera resultado inimaginable que un partido
«islamista» llegara al poder, y ahi esta Erdogan reformando el codigo penal y defendiendo los
derechos humanos. Asi que tampoco resulta impensable que mafiana exista un partido «islamista»
mas radical y que gane las elecciones. Lo que resulta menos imaginable es que, aun en ese caso, la
totalidad de la Unién se tambalee. Si la Union se ha guardado ya, con el informe de la Comision, la
capacidad de revertir el proceso en las negociaciones soélo, tiene que sefalar explicitamente que, de
presentarse un caso asi, suspenderia la «membrecia» de Turquia.

«EURABIA» EN EL XXI

Otro aspecto de la diferencia «cultural», que esgrimen los escépticos de la adhesion turca, es el
peligro de «islamizacion» de Europa —la transformacién de Europa en «Eurabia» a lo largo del siglo
XXI —.
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Una vez mas es cierto que la poblacion musulmana en Europa va en aumento, pero ese incrementono
tiene necesariamente por qué desembocar en un proceso de «islamizacion». Se trata solamente deun
escenario posible; tanto como el de la coexistencia de una amplia poblacién musulmana con la
poblacion cristiana, que seguiria siendo mayoritaria. En todo caso, mas cierto aun es el hecho de que
ese pretendido fendmeno de «islamizacion» es independiente del hecho de que Turquia se adhiera o
no a la UE, puesto que depende no del destino europeo de Turquia sino primordialmente del
incremento del nimero de musulmanes europeos y de su asimilacion o no en los paises de la actual
Union.

A su vez, el aumento posible de la influencia de esa creciente poblacién musulmana en Europa
dependeria mas de su organizacion y coherencia internas, que de un pretendido liderazgo turco. Este
no tendria por qué ejercerse, ya lo hemos dicho, como eventual potencia europea; pero es que ni
siquiera esta claro que pueda ejercerlo como potencia islamica: la poblacion musulmana europea
proviene de diferentes entornos, con una fuerte presencia de la ascendencia arabe —de un entorno
ajeno, si no enfrentado histéricamente, por tanto, con el turco—.

Hasta aqui, los argumentos de los detractores. Examinemos a continuacion los de los partidarios de la
adhesion de Turquia.

LO DEL CLUB CRISTIANO

Los defensores de Turquia sostienen que Europa ha dejado de ser un club exclusivamente cristiano
para convertirse en una realidad multicultural: Cerrarse a Turquia equivaldria a negar esa realidad,
aferrandose a un pasado que ya-solo cabe en los libros de Historia. En ellos, de todas formas, el
imperio otomano también se gand el derecho a aparecer como forjador de Europa, aunque solo sea
por concitar las infulas de la cristiandad contra él, y por haber dejado su huella en varias partes del
continente europeo.

Es cierto, no obstante, que sin haberse convertido en «Eurabia», y sin que el riesgo pretendido de
«islamizacion» deje de ser un fantasma, la sociedad europea ha perdido la homogeneidad que la
definié durante siglos. Pero la heterogeneidad cultural europea no ha supuesto el abandono —al
menos en teoria— de sus valores constitutivos, valores que provienen de la secularizacion del
cristianismo.

Turquia, dicen los partidarios de su ingreso en la Unién Europea, es un pais islamico que funciona, un
ejemplo para el resto de los paises islamicos de secularismo y democracia —aunque a 0jos europeos
ambos sean imperfectos—. Es, pues, un eslabén imprescindible en la autoproclamada mision
fundamental de Occidente en su conjunto, tras los sobresaltos del recién comenzado siglo XXI: la
reforma del mundo isldmico. Rechazar a Turquia implicaria renunciar al efecto demostracién que el
ejemplo turco podria tener en el «xamplio» mundo islamico.

Si Turquia es un ejemplo claro de mundo islamico que en efecto funciona, de ahi a llegar a convertirse
en la pieza que desencadena el efecto domind, mas alla de sus anchas y conflictivas fronteras hay, sin
embargo, un abismo, el mismo que tradicionalmente ha separado a Turquia de los paises arabes en
general, como también de Iran y hasta de los paises islamicos asiaticos. Pretender trasladar el
ejemplo es desconocer la genuina amplitud y heterogeneidad del mundo islamico, asi como las
dificultades intrinsecas de «exportar» el reformismo —aspectos estos de los que nos haciamos eco en
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el articulo aparecido en un namero anterior de esta publicacion (n.° 94, pp. 78-86)—.
VALOR ESTRATEGICO

Los defensores de Turquia apelan, finalmente, a la importancia estratégica de Turquia y al innegable
peso de su potente ejército como factor que coadyuvaria a impulsar la defensa comdn europea.

Cierto, una vez mas, que Turquia es un pais «serio» en materia de defensa. Pero se necesita mucho
Mas que un ejército sélido para crear una auténtica capacidad de defensa autbnoma en Europa. Y eso
tiene que ver mas bien con el futuro de la OTAN y de la relacion transatlantica que con el ingreso de
Turquia en la UE.

En fin, se pueden barajar estos y otros argumentos, en contra y a favor del ingreso de Turquia en la
Union Europea, y todos ellos se pueden afirmar o negar, apoyar o darles la vuelta. Y eso es asi en el
caso turco, el rumano o el croata, como lo fue en el espafiol o el portugués o en el nérdico, en previas
ampliaciones. La diferencia en el caso turco es basicamente cultural. Apunta a esa ambivalencia en la
relacion Occidente-Islam, esa tension entre coexistencia, conflicto y asimilacion o aniquilacion de uno
por el otro.

Pero, ademas, e incluso principalmente, el caso turco apunta a otra-interesante cuestion.
LA IDENTIDAD EUROPEA

Europa esta en crisis y precisamente la.causa principal de esta crisis no es ni econémica, ni social, ni
tan siquiera, aunque las apariencias puedan engafiarnos, transatlantica. La crisis de Europa es una
crisis de identidad.

La segunda guerra del Golfo ha puesto de manifiesto (que no originado) una profunda escision en
Europa. Franceses y alemanes capitanearon una rebelién abierta contra la hegemonia
norteamericana, bajo la apariencia de oposicion a una guerra que consideraban injustificada e
innecesaria. Curiosamente, la rebelion de estos dos paises contra Estados Unidos marcho de la mano
con la comprobacién de que ambos estaban perdiendo su antiguo papel de motor de Europa, tanto en
el sentido econdmico como en el aspecto de la construccion europea.

La sorpresa para ambos paises llego al ver que muchos —de hecho, la mayoria de los paises
europeos Y, sobre todo, los paises periféricos, tanto mediterrdneos como orientales— prefirieron
unirse al campo de la hegemonia americana que al decadente eje Paris-Berlin. Paraddjicamente, ni
franceses ni alemanes fueron capaces, en ese mismo periodo de escision transatlantica, de cumplir
con los criterios presupuestarios que ellos mismos habian impulsado y firmado y vieron cémo los
otrora miembros marginales de la Union (Reino Unido, Espafia) despegaban econémicamente al
tiempo que cumplian a rajatabla las normas bruselenses, mientras ellos mismos caian. Franceses y
alemanes calcularon mal y se equivocaron: ni les salieron las cuentas economicas ni las alianzas y
tampoco arrastraron a la sumisa Union tras de ellos.

Aun més, a pesar de haberse considerado al abrigo de las crisis con su posicién «moral», aquellas
han acabado por salpicarles en forma de pérdida de la «autoestima». En Francia, su poderosa clase
intelectual se muestra escindida, con voces cada vez mas claras poniendo en cuestion la «excepcion»
francesa. En Alemania, el antiguo Oeste y el antiguo Este se mantienen como mundos aparte, tanto o
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mas que cuando el muro de Berlin los separaba fisicamente. Es mas que probable que los lideres anti
Estados Unidos —Chirac y Schroeder— no resulten ni siquiera reelegidos. Y en el caso francés, que
el pais de Giscard —el conductor del proceso constituyente europeo— pueda no llegar a refrendar en
consulta popular el proyecto de constitucion europea.

Aunque sin duda las reuniones del G7-G8 en Sea Island, la conmemoracién del sesenta aniversario
del desembarco de Normandia y la Cumbre Union Europea-Estados Unidos, celebrada en Irlanda, han
servido para propiciar en el 2004 una reconciliacion transatlantica (sobre todo en el caso aleman,
menos en el francés); y como no puede ser menos, supuesto el entramado econémico y comercial
gue sustenta solidamente esa relacion, Europa no se ha curado adn internamente de las heridas del
2003. Porque son heridas profundas y que trascienden el caso Irak y los vaivenes transatlanticos que
evocan una crisis de identidad.

La adhesion de Turquia es un espejo en el que Europa ha podido contemplar, casi al desnudo, su
auténtico problema: quién es y qué quiere ser en el futuro. ¢ Ser lo que ha sido? ¢ Ser algo distinto?

¢ un club cristiano secularizado? ¢ Una «Eurabia» democratica y con valores abiertos? ¢ Un bloque
aliado de Estados Unidos pero separado e independiente? ¢ El brazo europeo del «xamplio occidente»?

Un auténtico debate, genuino y libre, en torno a estas cuestiones seria imprescindible para que los
europeos nos orientdramos y tendria como efecto positivo secundario ofrecer a Turquia una respuesta
clara y honesta a sus aspiraciones europeistas.
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