NUEVAREVISTA.NET

Nueva Revista

Lo que aun no se ha dicho

Descripcién

A la hora de analizar las ultimas elecciones vascas, de lo que se trata, en mi opinion, es de ver la
aritmética electoral cumo un discurso que se relaciona con otro de igual orden, el comportamiento
electoral expresado en ese ambito en procesos electorales antecedentes tanto del mismo orden
(elecciones vascas) como de un orden distinto (elecciones generales). Porque en ese ejercicio
aparecen dimensiones que el criterio de interpretacién dominante esta pasando por alto.

Es un lugar comun que el sistema politico del Pais Vasco (el sub-sistema méas especifico que
tenemos) se caracteriza esencialmente por la especial relevancia-que tiene como eje de
comportamiento electoral el cleavage del nacionalismae/no nacionalismo. Es menos conocido que la
intensidad de ese cleavage se ha manifestado de forma distinta en funcion de la clase de elecciones
de que se tratara. Asi, en las elecciones.autonémicas siempre ha predominado el cleavage
nacionalista/no nacionalista como, eje d€ division de los campos politicos, en tanto que en elecciones
generales ha predominado mas el eje convencional de division izquierda/derecha, o por lo menos, ha
tenido tanta importancia relativa como el otro eje de division. La consecuencia ha sido que se podia
distinguir un comportamiento dual de los electores en funcidn de la clase de eleccion. Esto se puede
ver graficamente en la consideracién de que mientras los partidos nacionalistas siempre han sido
mayoritarios en elecciones autondmicas, los partidos de ambito estatal (por no hablar de
constitucionalistas, dada la postura intermedia de 1U-EB) han predominado electoralmente en las dos
Gltimas consultas generales (1996 y 2000). El grafico 1 expresa la historia participativa desde 1982
hasta 2001 y la fuerza respectiva en cada proceso, medida en términos de penetracidn electoral bruta
(peb, en adelante, es decir, % de los votos sobre censo) de los bloques nacionalista y no nacionalistal.
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La mayor parte de las interpretaciones acerca de la existencia de este doble patron de voto han
reposado en la hipétesis de que la falta de identificacion con la arena competitiva autonémica de un
sector de los votantes de los partidos de ambito estatal les llevaba a abstenerse en las consultas de
este ambito, facilitando asi el claro decantamiento nacionalista que -a todo lo largo de los 80 y buena
parte de los 90- se produce en ese tipo de elecciones. Daba crédito a esa interpretacion el hecho de
gue el patrén abstencionista, salvo la excepcidon de 1986, afio de elecciones generales frias y de
elecciones autondmicas calientes, tras la salida de Garaikoetxea del PNV y la fundacion de EA, era
consistente en el sentido de la mayor movilizacién de los votantes en elecciones generales que en
autonémicas. Sucede asi que en las elecciones generales de 1982 vota mas frente que en las
autonémicas de 1984; que en las generales je 1989 hay mas votantes que en las autonémicas de
1990; quede nuevo en 1993 vota mas gente en las generales que en las autonémicas del afio
siguiente y, por dltimo, que aunque muy ligeramente, también hay mas votantes en las elecciones
generales de 1996 que en las autondmicas de 1998.

Sin embargo, estas ultimas elecciones, las de 1998, mandaron la sefal Je que algo estaba
cambiando, con un nivei de participacion casi idéntico a! de las generales precedentes: de nuevo nos
encontrabamos ante una eleccion critica en la arena autonémica, marcada por la tregua de ETA y ia
deriva soberanista adoptada por el PNV. La consecuencia fue que el nivei de participacion se
aproximo6 mucho al de las elecciones generales precedentes. Unisegundo resultado fue que la
distancia entre los bloques se acorto6 considerablemente:respecto al precedente de 1994.

En las elecciones generales de 2000 hay unifacter nuevo que atafie a la configuracion de la oferta, el
desistimiento electoral de EH. Quéinfluencia puede ello tener en el descenso de la participacién que
se produce (desde el 71% en 1996 al 65% en 2000) es, desde luego, un preterible, en el que las
conclusiones no dejan de tener un acusado componente conjetural. Pero lo que si es un dato es que
el descenso de participacion relativo (un 9%) es inferior al que se produce en el conjunto de Espafa
(10%) y que una hipétesis conservadora acerca del impacto que pudo tener ese desistimiento en
términos de la participacion (apoyada ademas por el dato inequivoco de que el descenso de
participacion por territorios guarda una alta correlacion con la implantacion electoral de EH) llevaria a
pensar que sin ese desistimiento la participacion habria superado el nivel de 1996, a contrapelo de la
tendencia nacional.

Y llegamos al dltimo episodio, las elecciones autondémicas del pasado 13 de mayo. En ellas se
produce la més alta participacion jamas registrada en elecciones autonémicas en el Pais Vasco y casi
la mas alta en cualquier tipo de elecciones, apenas un punto porcentual por debajo de la que se
registré en las elecciones generales de 1982.

Y, como en el gréafico se pone de manifiesto, en este contexto de movilizacion que empiricamente
cabe calificar de excepcional, mientras el nacionalismo no llega a su techo de peb -que habia
alcanzado en las elecciones autondmicas de 1986, con una participacion 10 puntos inferior a la de
ahora- los partidos de @mbito estatal obtienen su mejor registro histérico en cualquier clase de
elecciones en el Pais Vasco.

Este dato, que pudiera parecer sorprendente al conventional wisdom que se limita a examinar
superficialmente los resultados, nos aconseja hacer un zoom sobre los tres Gltimos procesos
electorales, las elecciones autonémicas de 1998 y 2001 y las elecciones generales que tienen lugar
en 2000. Las diferencias censales en los tres casos son casi irrelevantes (apenas quince mil electores
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mas en 1998 que en 2000 y 2001) lo que nos permite un tipo de comparacion especialmente
pertinente (y poco frecuente en estos analisis), la de los votos absolutos de unos y otros. El cuadro 1
expresa las dimensiones esenciales de esta comparacion.

¢, Qué nos esta sefalando este cuadro? Varias cosas en distintos planos. Atafien tanto a la dimension
desagregada de cada partido como a la agregada de los espacios electorales.

Lo primero es que la formacion ganadora, la coalicion constituida por PNV y EA, obtiene en efecto una
votacion muy abultada con crecimientos relativos de mas del 30% respecto a la suma de los votos de
los dos partidos en las dos elecciones anteriores. De hecho, es también la mas alta peb de PNV y EA,
antes o después de la escision, lo que, como veremos, apenas indica otra cosa que una insdlita
concentracion en esta oferta dentro del espacio nacionalista.

Por lo que se refiere a la segunda fuerza, el PP, su incremento respecto a las pasadas elecciones
autonémicas (que, a su vez, constituian su mejor resultado histérico y le habian hecho pasar de la
cuarta a la segunda posicién en el ranking) es de magnitud similar al que en esa misma comparacion
experimenta la coalicion PNV-EA. Constituye esta votacidon el mejor resultado jamas obtenido por
ningun partido de implantacion nacional en comicios autondmicos vascos, ya que la peb del 18.1%
obtenida supera en casi tres puntos al 15.2% de peb que en 1986 consiguiera el PSE. Es verdad que
no supera apenas el numero de votos que consiguiera en las elecciones generales del afio 2000, pero
ese benchmark era casi una barrera inédita en el historial de los'partidos de ambito estatal en el Pais
Vasco que no habia sido superada en elecciones:génerales mas que por el PSE en las historicas
elecciones de 1982.

El resultado del PSE es algo menos-totundo que el del PP en estos términos pero también, contra lo
gue se ha dicho, susceptible de una lectura positiva: en un contexto de extraordinaria fortaleza del
polo dominante del espacio no nacionalista consigue incrementar significativamente su apoyo sobre el
conseguido en las ultimas elecciones autondmicas y mantener casi el apoyo de las elecciones
generales. Hay que tener en cuenta que ni siquiera en 1986, practicamente sin competencia en el
espacio no nacionalista -y cuando obtuvo el PSE su mejor resultado histérico en este tipo de
elecciones- habia retenido tanto nivel de apoyo en relacion con su voto de generales.

Pocas ambigliedades admite la lectura de los resultados de Euskal Herritarrok. El contexto es
contundente: pierde el 36% de peb, pero pierJe aun mucho mas espacio electoral, el 43% en votos y
el 50% en escafios. Y no se trata sélo de la comparacion con la ultima eleccién: nunca basta ahora HB
habia obtenido menos de 11 escafios ni habia bajado practicamente del 15% del voto. No es una
exageracion calificar de historico este retroceso de los independentistas violentos ni en términos
aritméticos ni, desde iuego, en términos politicos. Es una de las principales variables con las que es
preciso contar en el analisis.

Y finalmente, en este contexto de andlisis de cada fuerza electoral, resta analizar el resultado de |U-
EB, que también es ascendente. Las oscilaciones electorales de IU habian sido muy marcadas desde
1994, en que se convierte en la sorpresa de las elecciones al pasar de ninguno a seis escafos. En
cambio, en 1998 vuelve a rozar la condicién de extraparlamentario, hasta tal punto que fuerza un
cambio del umbral de esterilidad (hasta el afio pasado en el 5% de circunscripcion) para evitar
desaparecer de la escena. Paradojicamente, ese cambio ha resultado innecesario, ya que U se ha
mantenido (muy ligeramente, eso si) por encima del liston del 5% en los tres territorios, con lo que ha
obtenido un escafio mas, a despecho de la tendencia que parecian dibujar los resultados tanto de
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1998 como de 2000 y de lo que la propia polarizacion de la camparfia sobre el eje del nacionalismo
hubiera hecho presumible.

HACIA UN EQUILIBRIO DE BLOQUES

Ahora bien, en las condiciones en que ha tenido lugar este proceso electoral, es evidente que el
analisis de sus resultados demanda también conclusiones en términos de la fuerza electoral agregada
en los dos espacios que la fractura nacionalista dibuja, asi como en el espacio intermedio que
representa en estos términos IUEB. Y, en esos términos, lo que observamos es que estas elecciones -
con una participacion que la historia electoral vasca autoriza a calificar sobriamente de excepcional-
han supuesto un eslabén mas en la tendencia de fondo al reequilibrio de la fuerza electoral de los dos
bloques, en el sentido de un avance de las fuerzas no nacionalistas y un retroceso de las fuerzas
nacionalistas. Solamente la -también excepcional- concentracion del voto en la oferta electoral central
del blogue nacionalista enmascara, eso si, de forma muy potente, aquella realidad y hace pasar ese
retroceso por un triunfo historico del propio bloque.

En efecto, el cuadro 2 resume la dinamica esencial desde esta perspectiva.

Observamos en este cuadro que mientras los partidos inequivocamente constitucionalistas, el PP y el
PSE, experimentan un crecimiento de su cuota electoral relativa detalgo mas de dos puntos, lo que
supone un crecimiento relativo superior al 5%, los partidos-nacionalistas ven descender su
penetracion electoral relativa en mas de un punto, lo'que .supone un descenso del 2,5% (no se
equilibran ganancias y retrocesos, dado que,disminuyen los votos en blanco y votos a partidos
extraparlanientartos). Por tanto, no estamos-ante un resultado que dinamicamente quepa interpretar
como un triunfo determinante deos-nacionalistas (como, insisto, se viene haciendo de forma
mayoritaria por quienes atienden solo al desenlace en términos de gobernabilidad, por quienes
comparan el resultado con el preferible de una victoria de los partidos constitucionalistas, o por
guienes usan ambas referencias Unicamente). Si ensanchamos algo el horizonte de la mirada hacia la
historia electoral, tendriamos que recordar que apenasen 1986 la fuerza electoral rela* tiva de los
partidos inequivocamente nacionalistas (los actuales mas la desaparecida Euskadiko Eskerra, aun
muy lejos de la convergencia con el PSE) vino a suponer el 68.8% de los votos validos, mientras que
los partidos constitucionalistas apenas consiguieron el 30.4%. Y alun mas: entonces, con un censo
inferior en mas de 130.000 votantes al actual, los partidos nacionalistas obtuvieron mayor nimero de
votos que en 2001.

ULTIMOS RESULTADOS

Pero, volviendo a la historia préxima, la conclusion es que la movilizacion electoral nueva ha
producido un resultado neto algo méas favorable a los partidos constitucionalistas que a los
nacionalistas, aunque el balance es bastante parejo para ambos. La distribucion del voto en funcion
del tamafio del habitat presenta algunas evidencias interesantes. El cuadro 3 muestra como se
distribuye el apoyo a las ofertas electorales (y los tres campos en que las agrupamos) en los
municipios mayores y menores de 50.000 habitantes.

Lo que el cuadro nos muestra es que los partidos constitucionalistas son claramente mayoritarios en
los habitat urbanos, mientras que los partidos nacionalistas predominan de forma aun mas
contundente en los habitat rurales e intermedios.
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ANALISIS POLITICO

¢, Como se relaciona todo esto con las cuestiones que planteabamos acerca de las ensefianzas
politicas de la eleccion y, especificamente, con los términos del apoderamiento y el mandato recibidos
por la coalicién vencedora? Dejemos para ello los nimeros atras, como una referencia, y tratemos de
hilar su sentido con una interpretacion politica de la eleccion.

Ese discernimiento del sentido de los resultados debe partir de una reconstruccion de la eleccion como
entorno simbdlico. ¢ Qué estaba en juego en la misma? Sin duda, los actores principales del proceso
coincidirian en pocas cosas, pero ciertamente en una: no era una eleccién convencional, una mas en
una secuencia. En ambos campos (y, de rebote, también en el evanescente tercer campo en el que

ha jugado IU) hay conciencia de que las elecciones son excepcionales y voluntad de que sean
percibidas por los electores como tales.

Lo son porgue las mismas no cierran un ciclo ordinario, son elecciones arrancadas por los
constitucionalistas al PNV y EA, soportes de un gobierno minoritario que habia quedado sin respaldo
parlamentario al romperse la tregua de ETA en 1999, y producirse el doble fendmeno de ruptura en
las relaciones politicas de primer nivel entre PNV y EA por un lado y EH por otro, y de decaimiento
institucional de esta Ultima, en su pedisecuo seguimiento de la estrategia de ETA, cuando ésta da por
finalizado el (supuesto) intento de arrancar la independencia sin\(mucha) violencia. Se saldria de los
limites de este trabajo un analisis de lo que en ese contexto significa la propia tregua, los
compromisos previos con ETA de las direceiones.de PNV y EA, la constitucion de Udalbiltza y el resto
de los pasos soberanistas impulsadas-por PNV, EA, y EHa lo largo de 1998 y 1999, Loque parece
dificil de negar argumentalmente-es-que esa estrategia, la estrategia central de los nacionalistas
gobernantes a lo largo del periodo que las recientes elecciones implicitamente valoraban, ni sus
propios valedores la presentarian como un éxito, al menos en sus frutos visibles: el viaje soberanista
se convirtié enseguida en el viaje a ninguna parte.

De tal suerte que, en términos estratégicos, el PNV (y su secuela electoral, la EA, post-Garaikoetxea)
tenian que jugaren un terreno ciertamente delicado. Por un lado, estaba el inconveniente de que ese
proceso que habia sido el nacleo de la estrategia no podia esgrimirse precisamente como un logro;
por el otro, rectificarlo en la propuesta electoral era inviable, equivalia a reconocer la razon de quienes
desde el campo constitucionalista reprochaban la deriva soberanista adoptada desde el 98 y
planteaba un escenario electoral muy negativo.

¢,Como salir de ese atolladero? Claramente, mediante un cambio de punto de vista. Habia que hablar
de otras cosas, evocar otras emociones, suscitar otros temores y, tal vez menos, despertar otras
esperanzas que las que, respectivamente, se buscaban desde el otro campo.

Ese guidn incluia, en primer lugar, envolverse en la ikurrifia y hacer sonar la txalaparta hasta el confin
mas remoto del ultimo valle de Euskadi. Parafraseando, en su escala, el manifiesto de Andrés
Torrejon ante el invasor franceés, la llamada del PNV-EA ha sido més o menos ésta: «La patria esta en
peligro... jVascos!: Acudid a salvarla ».

Pero no sélo eso. EI PNV y EA sabian que contaban con un clima de opinién extraordinariamente
favorable sobre la situacion economica de la Comunidad que podria ser capitalizado por ellos. Por vez
primera desde los afios 70, los vascos ven superados los fantasmas de la desindustrializacion y la
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pérdida de importancia econdémica relativa que arrastraban desde mediados de los 70. Hay que
pensar que en 1975, en términos de PIB per capita (indice de referencia de convergencia real), el Pais
Vasco disfrutaba de un nivel del 108,1% respecto a la media de la UE, mientras en Espafia la media
era entonces de 81,4%. En 1985, la media espariola habia bajado al 70,6%, pero la vasca era el
80,0%, es decir, mientras el retroceso relativo espafiol era del 13%, el vasco era del 26%. En 1998, la
media espafiola habia ascendido al 81,5% de la media UE, y la vasca se situaba en el 90,7%2. En
realidad, por tanto, la vision optimista de la situacién, que las encuestas acreditan contundentemente,
tiene algo de espejismo: mas bien el Pais Vasco ha congelado su ventaja relativa respecto al conjunto
de Espafia cerca del nivel histéricamente mas bajo de esa diferencia. Pero, en la medida en que lo
gue cuenta es la imagen ascendente de estos Ultimos afios respecto a la abrupta caida de los
segundos setenta y ochenta, el efecto éptico es positivo.

A estos dos ingredientes, hay que afadir probablemente el mas importante de los tres, la activacion
de un temor atavico a una variedad de cosas que podrian derivarse, verosimilmente para la
sensibilidad media del votante vasco, de la eventual victoria de los partidos coristitucionalistas. Cosas,
como digo, variadas y algunas no del todo compatibles entre si: el retroceso del autogobierno, la
persecucién del euskera, la multiplicacién de la actividad terrorista de ETA, la presencia de una
represion policial indiscriminada, la desaparicion de las sefias de identidad...

EL VOTO CONTRA LA INCERTIDUMBRE

Sobre este telar de emociones y percepciones, el:PNV.y EA montan el compromiso apocrifo de la
campafa del Bai. Con ella, se soslayaba el problema central que, en el cuadro politico vasco,
suscitaba una propuesta de continuidad, 'a saber, cual era el desenlace de la misma, si Estella o la
vuelta al autonomismo. El énfasis'se repartia entre el progreso econdmico y la defensa de las raices.
El mensaje estaba claro: el voto al PNV-EA era el voto seguro que afianzaba el progreso y evitaba la
incertidumbre.

Esta estrategia, sin duda, ha provocado dos efectos, de movilizacion y de concentracion. El segundo
es claro: mas de un tercio de los votantes de EH -electorado entre el que, como agudamente ha
recordado Patxo Unzueta, segun las encuestas era mayor el miedo a que el PNV dejara de gobernar
gue entre el propio electorado del PNV3- parecen haber considerado a la coalicion PNV-EA como un
vehiculo mas seguro de afianzamiento de un gobierno nacionalista. En ausencia de informacion
basada en las encuestas sobre las razones de este trasvase, no deja de ser una conjetura, por mas
gue parezca razonable, el pensar que el mismo deviene de un rechazo a la actitud complaciente de
EH respecto a la violencia de ETA. Pero sea el que sea el trasfondo moral, lo que es evidente es el
fruto politico: los diputados que EH traspasa a la coalicién vencedora le permiten gobernar con muy
pocas hipotecas.

El efecto de movilizacién se refiere a que, aun asumiendo que todo el voto perdido por EH haya ido a
parar a la coalicion PNV-EA, lo que estadisticamente es poco verosimil, dado que ademas algunos
parecen haberse dirigido a IU-EB, quedarian aun 63.000 votantes adicionales a los anteriores votos
de los coligados y los votos migrados desde EH. Eso quiere decir que se ha producido alguna
movilizacion nueva a favor de la coalicion PNV-EA y ademas en una entidad no desdefable. La
interpretacion de las razones de esos votantes seria una clave de desciframiento del mandato
obtenido por los ganadores.

No me parece descabellado imaginar que una buena parte de ese apoyo (como una parte igualmente
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del apoyo retenido de anteriores votantes) haya respondido a una movilizacion reactiva de personas,
generalmente poco activas, politicamente sensibles al riesgo de involucion nacionalista que se
evocaba en la hipétesis de un triunfo de los partidos constitucionalistas. El que el PNV y EA hayan
sido capaces de despertar esa emocion advierte sobre la especial naturaleza del vinculo entre el
nacionalismo y la sociedad vasca. Su dindmica, sin embargo, advierte sobre sus limites.

En cuanto a lo primero, asistimos a una paradoja dificil de explicar en un contexto politico distinto: los
electores han premiado de forma desusada a los partidos cuya estrategia politica ultima (en el tema
fundamental que afecta a la politeia vasca) ha fracasado. La factura integra del fracaso la han pagado
otros, concretamente EH, y sélo en una medida pequefia (la que marca su retroceso relativo) el
conjunto de la oferta nacionalista. Pero ese retroceso no trae causa de pérdida de apoyo a estos
partidos, sino de que ha sido mayor el nuevo apoyo concitado por los partidos constitucionalistas.

Interpretar el apoyo conseguido por la coalicion ganadora como un endoso de la estrategia
soberanista es, ciertamente, posible y hasta argumentable. También es, probablemente, equivocado.
Sinceramente pienso que, en la construccion simbdlica de la eleccion realizada por los votantes que
han sido decisivos en el triunfo de la coalicion PNV-EA, han pesado sobre todo dos factores. Primero,
una consideracion emocional e identitaria, asociada a la visién del PNV como el partido natural de los
vascos y, por tanto, la mejor garantia frente al riesgo de desvasquizacion que evocaba el hipotético
gobierno constitucionalista, desacreditado preventivamente caoma-el gobierno Mayor Oreja. Segundo,
un calculo de utilidad/riesgo vinculado a la percepcion de que.ese eventual triunfo de los
constitucionalistas aparejaria una intensificacion-de la accion de los terroristas, que pondrian al propio
entramado institucional vasco en el puntorde mira (algo que solo muy excepcionalmente ha sucedido
con los sucesivos gobiernos del RNV desde 1980).

Pero, interpretable en un sentido o en otro, lo cierto es que el triunfo del PNV-EA tiene limites, o, mas
bien, sefala los limites menguantes del territorio nacionalista. Una vez mas es preciso invocar la
historia electoral para reclamar atencién sobre el dato de que la menor tasa de penetracion electoral
relativa del nacionalismo en cualquier eleccién autonémica celebrada desde 1980 coincida con el
episodio -de largo- de mayor participacion electoral. El reequilibrio de los espacios nacionalista y no
nacionalista adquiere una especial significacién en el contexto de una eleccion probablemente
irrepetible en cuanto a su nivel de participacion.

CONCLUSIONES

Asi las cosas, la interpretacion del mandato de los ganadores debe tener en cuenta el doble mensaje
gue le mandan tanto el reparto de los votos dentro del campo nacionalista, como la intensidad de los
apoyos recabados por el campo opuesto.

En el primero de los aspectos, cualquiera que hayan sido las motivaciones subjetivas del trasvase de
electores, lo que es evidente es que transfieren un capital politico importante de la causa de la
violencia a la causa de la paz. En manos del PNV y EA esté el hacer un uso de ese capital favorable a
esa causa, lo que, en el cuadro actual, también quiere decir favorable a la consecucién de ese minimo
status libertatis del que hoy no disfrutan buen nimero de representantes politicos, periodistas,
intelectuales y otras gentes de buen vivir (habria que preguntarse si gozan siquiera del minimo status
civitatis).

Y esto nos lleva de la mano al segundo de los temas, el destino de utilidad politica de la fuerza
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obtenida por los no ganadores (no quiero llamar perdedores a quienes, tanto desde el PP como desde
el PSE, han puesto a contribucion lo mejor de si mismos en un empefio que trascendia los legitimos
intereses de parte). Creo que de cuanto se ha escrito y hablado tras las elecciones, lo mas grave ha
sido el olvido en que muchos han caido de las circunstancias -excepcionales desde el punto de vista
de cualquier democracia digna de tal nombre- en que los representantes de estos dos partidos de
cualquier nivel y, por supuesto, sus candidatos a estas elecciones, se desenvuelven cotidianamente.
La decepcion que confesaba Mayor Oreja en su desgarradoramente franca comparecencia de la
noche electoral la hemos compartido muchos que ni somos antinacionalistas, ni practicamos cualquier
género de fundamentalismo, ni menos nos embarcamos en cruzadas del signo que sean. Pensamos
simplemente que el derecho a defender ideas democraticas, sin que ello suponga un riesgo cierto de
la vida y una pérdida segura de cualquier atisbo de calidad de la misma, es una conditio sine qua non
en cualquier sociedad politica civilizada.

Probablemente derivamos de esa creencia la idea de que habria una recompensa electoral distinta a
quienes habian dado el paso al frente en esas condiciones. No fuimos capaces de anticipar la
dimension que podria llegar a tener la movilizacion reactiva del nacionalismo ni tampoco llegamos a
calibrar la dificultad de atraer un voto moderado del espacio nacionalista una vez que se activara
aquella movilizacion. Tal vez incluso confundimos los deseos de una reaccion moral con la evidencia
de raices de otro tipo en la eléccidn politica. Sencillamente, muchos electores a los que
probablemente les repugna, en el plano moral, la condicion que\sufren los defensores del
constitucionalismo, no trasladan esa actitud al campo del voto y han seguido votando al nacionalismo,
disociando esas dos esferas y/o tratando de resolver'esa disonancia de otro modo.

Asi son las cosas. Pero aun en.el campo politico, la interpretacion que del conjunto del resultado
electoral (y no solo de su propia fuerza electoral) deberian hacer los vencedores integraria su propia
victoria con los mensajes que el descalabro de EH y el reforzamiento constitucionalista le estan
enviando. E incluso con lo que los propios electores han transmitido en las encuestas: que los
objetivos importantes que el gobierno vasco debe abordar son la recomposicion de la unidad de los
demdcratas, la lucha contra el terrorismo y la kale borroka, y la garantia de la vida y la seguridad de
los vascos. En cambio, no parecen tan importantes a los ciudadanos otras cuestiones politicas, tales
como impulsar la construccién nacional de Euskadi4.

Si Ibarretexe fuera capaz de esa lectura -tanto inteligente como generosa- de su victoria, las cosas
podrian irse enderezando. Si no sabe, no puede, 0 no quiere encaminarse por ahi, cualquier
pesimismo se mostrard una vez mas como optimismo bien informado...
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Fuente: Ministerio del Interior, Gobierno Vasco y elaboracion propia.

CUADRO 1

EVOLUCION ELECTORAL 1998-2001
(datos en miles)
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*: incluye los votos de UA
Fuente: Ministerio del Interior. Gobierno Vnsco y elaboracion propia. Los datos de 2001
no incluyen el computo de los votos remitidos por los residentes en el extranjero (CERA).

CUADRO 2

EVOLUCION ELECTORAL AGREGADA 1998-2001
(datos en % sobree voto valido)
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*. incluye los votos de UA
Fuente: Gobierno Vasco y elaboracion propia.

CUADRO 3

DISTRIBUCION DEL VOTO EN FUNCION DEL TAMANO DE POBLACION
(Datos en % sobre vtito valido)
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Fuente: Gobierno Vasco y elaboracion propia

NOTAS

1- A los efectos de este analisis, hemos considerado como nacionalistas al PNV, HA (desde 1986),
EE (hasta su integracién en el PSE) y HB/EH. Como no nacionalistas hemos considerado al PP
(Coalicion Popular hasta 1989), UCD, CDS, UA, PSE e IU-EB.

2- Fundacion BBVA, Renta nacional de Espafia y su distribucion provincial. Afio 1995 y avances 1996-
1999, Fundacién BBVA, Bilbao, 2000, pag. 44.

3: El dato de encuesta se refiere a la de DEMOSCOPIA para El Pais publicada el 7 de mayo de 2001,
p. 18. Cir. Patxo Unzueta «Las razones de los perdedores », El Pais, 24 de mayo.

4- Encuesta de DEMOSCOPIA para El Pais, 7 de mayo de 2001, p.18.
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